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NOVEDADES SOBRE LA LEY PSAA
� La Ley de Rendición de Cuentas de las Escuelas Públicas de 1999 (Public Schools Account-

ability Act) a la que se alude, por sus siglas en inglés, como ley PSAA, se promulgó en abril
de 1999 (Capítulo 3 de 1999) y se modificó, en el año 2000, en virtud del Proyecto de ley
1552 del Senado (Capítulo 695 de 2000).

� La Ley PSAA consta de tres componentes fundamentales: el Indicador de rendimiento
académico (Academic Performance Index) al que se conoce, por sus siglas en inglés, como
indicador API, el Programa de intervención inmediata para escuelas de bajo rendimiento
(Immediate Intervention/Underperforming Schools Program) al que se conoce, por sus siglas
en inglés, como programa II/USP y el Programa de premios al rendimiento del gobernador
del estado (Governor´s Performance Award) al que se conoce, por sus siglas en inglés, como
programa GPA. La Ley PSAA también contempla el establecimiento de un sistema de
rendición de cuentas alternativo (Alternative Accountability System) para las escuelas que no
siguen el currículo convencional y para aquellas de población estudiantil reducida.

El Indicador de Rendimiento Académico (API)

� El indicador API de referencia o API base del año 2001 es un índice numérico (o una
puntuación) que oscila entre un valor mínimo de 200 y un máximo de 1000, y que refleja
el rendimiento académico de una escuela a partir de los resultados de dos de las pruebas del
programa de pruebas e informes de evaluación estandarizados (Standardized Testing and
Reporting Program), al que se conoce, por sus siglas en inglés, como programa STAR.
Dichas pruebas son, a saber: (1) las pruebas de aprovechamiento Stanford 9 (de las
diferentes áreas de estudio que evalúa) y (2) el ejercicio de lenguaje de las pruebas de
contenido académico general de los estándares de California (California Standards Test, a la
que se conoce, por sus siglas en inglés, como prueba CST, y a dicho ejercicio, English-
Language Arts, como ejercicio CST ELA).

� En los próximos años y a medida que se vaya disponiendo de ellos, se espera incorporar
nuevos datos indicadores del rendimiento escolar al cálculo de la puntuación API de una
escuela, entre ellos, los ejercicios de la prueba de contenido académico general de los
estándares de California del resto de las asignaturas que evalúa, así como el examen de
egreso de enseñanza media superior de California (High School Exit Examination, al que se
conoce, por sus siglas en inglés, como examen CAHSEE), el porcentaje de estudiantes que
se gradúan al término de la enseñanza secundaria y el porcentaje de asistencia escolar. En la
puntuación API de referencia o puntuación API base del año 2002 se prevé incluir los
resultados del ejercicio de matemáticas de la prueba CST. La legislación vigente exige que
al menos un 60 por ciento de la puntuación API lo constituyan los resultados de pruebas
de evaluación.

� En el cálculo de la puntuación API Base del año 2001 de los grados 2o a 8o, las pruebas
Stanford 9 han constituido el 64 por ciento de la puntuación y el ejercicio CST ELA el 36
por ciento restante. En los grados 9o a 11o, las pruebas Stanford 9 han constituido el 76
por ciento de la puntuación y el ejercicio CST ELA el 24 por ciento restante. Las
puntuaciones de los ejercicios de escritura que realizan los estudiantes de 4o y 7o grado no
se incluyen en la puntuación API base, pero sí se prevé incluirlos en la puntuación general
del ejercicio CST ELA del año 2002.
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� Las escuelas que obtienen una puntuación API “base” se clasifican en diez categorías
iguales (deciles) que se ordenan del uno (menor) al diez (mayor). La puntuación API base
y la clasificación API de cada escuela se comparan con las puntuaciones y clasificaciones
del resto de las escuelas públicas del estado y con las de otras escuelas públicas de
características demográficas similares a las suyas. En principio y con carácter provisional,
se ha establecido la puntuación de 800 como puntuación API óptima de rendimiento
académico para todas las escuelas del estado.

� Junto con la puntuación API base general de la escuela, las escuelas también reciben las
puntuaciones API base de los distintos colectivos de estudiantes con representación
significativa en su población estudiantil, ya se definan dichos colectivos por la
procedencia étnica de sus integrantes o por su pertenencia a un entorno socioeconómico
desfavorecido. La potencialidad de mejora del rendimiento académico, además de para la
escuela en general, se fija para cada uno de estos colectivos.

� La potencialidad de mejora del rendimiento académico de una escuela se estima en el
cinco por ciento de la diferencia existente entre la puntuación API de la escuela y la
puntuación de 800 ó puntuación óptima de rendimiento para todas las escuelas del
estado. La potencialidad de mejora de las escuelas cuyas puntuaciones API sean inferiores
a 800 será, como mínimo, de 1 punto. Las escuelas con puntuaciones API iguales o
superiores a 800 deben, al menos, mantener una puntuación de 800 a fin de cumplir con
su potencialidad de mejora. En la mayoría de los casos, la potencialidad de mejora de los
colectivos de estudiantes más representativos de la escuela representa el 80 por ciento de
la potencialidad de mejora global de la escuela.

� Los informes sobre el indicador API base del año 2001 se distribuirán entre todas las
escuelas que estén sujetas al sistema API de rendición de cuentas general (Main API
System), así como entre las escuelas cuyo perfil se ajuste al Modelo de rendición de
cuentas alternativo (Alternative Schools Accountability Model) que hayan preferido
incorporarse al sistema API de rendición de cuentas general y entre las escuelas de
población estudiantil reducida (a las que se denomina con el término “escuelas
pequeñas”) que cuenten con un número de resultados válidos en las pruebas del
programa STAR superior a 11 e inferior a 99 (véase el apartado “Sistema API de
rendición de cuentas general y sistema de rendición de cuentas alternativo”).

� Los informes sobre el indicador API Base del año 2001 que se han distribuido, en enero
de 2002, entre las escuelas que disponían de un mínimo de 100 resultados válidos en las
pruebas STAR, incluyen la información siguiente: el porcentaje de estudiantes evaluados
en las pruebas STAR celebradas durante el año 2001, el número de estudiantes incluidos
en el cálculo de la puntuación API base del año 2001, la clasificación general estatal de
escuelas y la clasificación de escuelas de características similares del año 2001 y la
potencialidad de mejora del rendimiento académico estimada para el curso 2001–2002.
Estos informes también incluyen informes individuales sobre el API Base de cada uno de
los colectivos de estudiantes más representativos de la escuela. Los informes API base del
año 2001 de las escuelas pequeñas, cuyo número de resultados válidos en las pruebas
STAR se encuentre entre 11 y 99, incluyen la misma información que los anteriores,
salvo la clasificación de escuelas de características similares.
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� Los resultados del indicador API Base del año 2001 estarán disponibles a partir del 16 de
enero de 2002 en la página electrónica del indicador API con que cuenta el
Departamento de Educación de California (California Department of Education, al que se
alude, por sus siglas en inglés, como CDE) en la red de Internet: http://api.cde.ca.gov

� Las escuelas deben informar sobre los resultados del indicador API en los Boletines de
rendición de cuentas de la escuela (School Accountability Report Cards), lo cual harán con
periodicidad anual. Por su parte, la mesa directiva de cada distrito escolar deberá analizar
los resultados API y la clasificación API de la escuela en la sesión de cara al público que
tenga previsto mantener inmediatamente después de la publicación anual de los
resultados API.

� Por lo general, los resultados del indicador API se dan a conocer dos veces al año: (1)
mediante los informes anuales sobre el indicador API base, que se distribuyen en enero, y
(2) mediante los informes sobre la mejora del rendimiento académico demostrada por la
puntuación API, que se distribuyen en otoño.

Programa de intervención inmediata para escuelas de bajo rendimiento

� Desde que se promulgó la Ley PSAA, han participado en el Programa de intervención
inmediata para escuelas de bajo rendimiento (Immediate Intervention/Underperforming
Schools Program) al que se conoce, por sus siglas en inglés, como programa II/USP, un
total de 430 escuelas. En el curso académico 2001–2002, se dotaron $21.5 millones de
dólares para que 430 centros escolares, que se habían ofrecido voluntariamente a tomar
parte en el programa II/USP, pudieran hacerlo. Dichas escuelas se seleccionaron sobre la
base de la mejora del rendimiento académico que habían experimentado durante el curso
2000–2001, demostrada por su puntuación API. Para el curso académico 2002–2003, y
siempre y cuando los presupuestos generales del estado contemplen la dotación de fondos
para el programa II/USP, se ha previsto seleccionar un nuevo grupo de escuelas, que
estaría integrado por otros 430 centros escolares, para su participación en dicho
programa.

� Las escuelas susceptibles de participar en el programa II/USP serán, cada año, las que
hubieran puntuado en los cinco deciles inferiores de la clasificación estatal del indicador
API del año anterior y no hayan cumplido las previsiones de mejora de su rendimiento
académico. No obstante, en el supuesto de que, una vez iniciado el proceso de selección
por el cual se determina si una escuela cumple, o no, los criterios de participación en el
programa, se sospechase que la información demográfica presentada fuese errónea, se
podrían adoptar unos criterios de evaluación de la mejora del rendimiento académico
alternativos.

� Las escuelas que participen en el programa II/USP deberán diseñar un plan de acción y
aceptar la ayuda que se estime necesaria para mejorar su desempeño académico.

� Las escuelas que participen en el programa II/USP también podrán remitir una petición
selectiva de participación en el Programa modelo para la reforma escolar general (Compre-
hensive School Reform Demonstration) al que se conoce, por sus siglas en inglés, como
programa CSRD.
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� Las escuelas que aún habiendo participado en el programa II/USP sigan sin cumplir con
las previsiones de mejora del rendimiento académico o sin demostrar una mejora
sustancial en su desempeño académico, podrían exponerse a intervenciones por parte de
las autoridades educativas locales o someterse a sanciones por parte de las autoridades
educativas estatales.

Observación: El Proyecto de ley 961 del Congreso se ratificó en su día, habiéndose
promulgado ya la Ley que proponía, por lo que el marco del programa II/USP ha
quedado modificado. Para obtener más información sobre este programa, se puede
llamar a la División de Renovación Pedagógica (School Improvement Program) del
Departamento de Educación de California, al teléfono (916) 657-3351 o consultar la
página electrónica del programa II/USP en la red de Internet: http://www.cde.ca.gov/
iiusp.

Programas de premios API para las escuelas

� Para el curso académico 2001–2002, se ha previsto dotar de fondos a las escuelas y
compensar económicamente al personal acreditado con destino en las mismas a través de
dos programas que otorgan gratificaciones en función de la mejora del rendimiento
académico experimentada por la escuela durante el curso académico 2000–2001,
conforme a su puntuación API. Dichos programas son, a saber: (1) El Programa de
premios al rendimiento del gobernador del estado (Governor´s Performance Award
Program) al que se conoce, por sus siglas en inglés, como programa GPA, y (2) el
Programa de premios de la Ley de Incentivos al Rendimiento del Personal Acreditado
(Certificated Staff Performance Incentive Act award), establecido por el Proyecto de Ley
1114 del Congreso.

� Los presupuestos generales del estado de este año contemplan una dotación conjunta de
$257 millones de dólares para dichos programas. De ellos, $157 millones se destinarían al
programa GPA, para su distribución entre las escuelas y los $100 millones restantes se
destinarían al Programa de premios de la Ley de Incentivos al Rendimiento del Personal
Acreditado para su distribución entre el personal acreditado de las escuelas que se
seleccionen. No obstante, el gobernador del estado ha convocado una Sesión
Extraordinaria (Special Session) de las Cámaras para intentar encontrar una solución a la
actual crisis presupuestaria y, es posible que, entre las resoluciones que se acuerden, esté el
recorte o la suspensión de dicha dotación de fondos. Las Cámaras podrían también
modificar el plan de subvenciones actualmente en vigor. Dicha Sesión Extraordinaria
tiene prevista su clausura para finales del mes de enero de 2002.

� En octubre de 2001, se dio a conocer la relación de escuelas premiadas por el programa
GPA, a las cuáles se les notificó de su selección por medio de su distrito escolar. Las
gratificaciones económicas correspondientes a dichos premios se distribuirán a partir del
mes de enero de 2002. En diciembre de 2001, se dio conocer la relación de escuelas
susceptibles de participar en el Programa de premios de la Ley de Incentivos al
Rendimiento del Personal Acreditado. Las gratificaciones que otorga dicho programa se
distribuirán a partir del mes de mayo de 2002.
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Programas de premios API para maestros

� En el año 2001, el Programa de crédito superior de vivienda para maestros (Extra Credit
Teacher Home Purchase Program) concedió subvenciones que sumaron un total de $164
millones de dólares y ayudaron a atraer a personal docente y directivo acreditado a ejercer
su labor en escuelas de rendimiento insuficiente. Se prevé que haya continuidad en la
provisión de fondos para este programa, de cara a su aplicación en el año 2002. Los
maestros y directores que se comprometieron a prestar sus servicios por un periodo de
cinco años en las escuelas de rendimiento insuficiente, a las que se les destinó, podrían
desgravar impuestos u obtener una devolución de su contribución tributaria y conseguir
préstamos hipotecarios de bajo interés. El término “escuela de rendimiento insuficiente”
(low performing schools) alude a cualquier escuela pública de enseñanza primaria, media o
secundaria (K–12) cuyo puesto en la clasificación estatal, en función de su puntuación
API más reciente, se sitúe en el 30 por ciento inferior de la escala (Ej.: las escuelas cuya
puntuación API se sitúe en los deciles 1, 2 ó 3). Para obtener más información sobre este
programa, se puede llamar a la Oficina del Tesorero Estatal (State Treasurer´s Office) al
teléfono (916) 653-3255 ó (213) 620-4467 o visitar la página electrónica de este
programa en la red de Internet: http://www.treasurer.ca.gov/csfa/extracredit/
extracredit.htm.

� Durante el curso académico 2000–2001, el programa “La enseñanza como prioridad”
(Teaching as a Priority Program) al que se conoce, por sus siglas en inglés, como programa
TAP, concedió subvenciones, a los distritos escolares, por un total de $118.65 millones de
dólares, que posibilitaron tanto la contratación de maestros con acreditaciones docentes
permanentes (fully-credentialed teachers) para su destino a escuelas de bajo rendimiento
(under-performing schools), -escuelas cuya puntuación API se sitúa entre los deciles 1 y 5-
como su permanencia en dichos centros. Se ha vuelto a dotar de fondos a este programa
para su aplicación durante el curso académico 2001–2002, si bien, entre los recortes
presupuestarios propuestos por el gobernador del estado, figura un recorte de $20
millones de dólares a los $118.65 millones asignados inicialmente al programa TAP. De
aceptarse dicha propuesta, el total de los fondos de que dispondría el programa TAP para
el curso 2001–2002 se reduciría a $98.65 millones de dólares. Los nuevos impresos-
solicitud se podrán descargar de la página electrónica del Departamento de Educación en
la red de Internet hacia finales de enero de 2002 y el plazo de presentación de los mismos
se cerrará el 28 de marzo de 2002. La cuantía de las subvenciones varía en función de la
población estudiantil de la escuela y de su puntuación API. La subvención que reciben las
escuelas cuya puntuación API se sitúa entre los deciles 1 y 3 es la mitad más de la que
reciben las escuelas cuya puntuación API se encuentra entre los deciles 4 y 5. Para más
información sobre este programa, se puede llamar a la Unidad de Orientación Curricular
(Curriculum Leadership Unit) del Departamento de Educación de California, al teléfono
(916) 323-5505 ó visitar la página electrónica del Departamento de Educación en la red
de Internet: http://www.cde.ca.gov/funding.

El sistema de rendición de cuentas alternativo

� En julio de 2000, la Mesa directiva estatal para la educación (State Board of Education)
aprobó las bases para la creación de un Sistema de rendición de cuentas alternativo
(Alternative Accountability System) que estaría compuesto por tres modelos cuya
aplicación se llevaría a cabo en un plazo de tres años. Dichos modelos son, a saber: (1) el
Modelo para escuelas pequeñas (Small Schools Model), que se aplicaría a las escuelas cuya



6Departamento de Educación de California Enero de 2002
División de Política y Evaluación Educativa

I N D I C A D O R  D E L  R E N D I M I E N T O  A C A D E M I C O  B A S E  D E L  A Ñ O  2 0 0 1

población estudiantil es la considerada normal pero que sólo han obtenido entre 11 y 99
resultados válidos en las pruebas del programa STAR; (2) el Modelo para escuelas y
centros de educación especial (Special Education Schools and Centers Model); y (3) el
Modelo de rendición de cuentas para escuelas alternativas (Alternative Schools Account-
ability Model) al que se conoce, por sus siglas en inglés, como modelo ASAM, que se
aplicaría a las escuelas de educación alternativa cuya población estudiantil estuviera
integrada por estudiantes de alto riesgo o límite, entre ellas, las escuelas de educación
continuada (continuation schools), las escuelas de educación compensatoria (opportunity
schools), las escuelas comunitarias diurnas (community day schools) y las escuelas
comunitarias y de prisiones del condado (county court and community schools). Este
tercer modelo también se aplicaría a las escuelas que, por ser muy pequeñas, no
dispusieran de un mínimo de 11 resultados validos en las pruebas del programa STAR.

� El Modelo para escuelas pequeñas ha pasado a formar parte del Sistema de rendición de
cuentas general (Main Accountability System). En enero de 2001, las escuelas a las que se
aplica el modelo para escuelas pequeñas recibieron su puntuación API base del año 2000,
la cual iba señalada con un asterisco para indicar la existencia de una desviación estándar
mayor, al basarse el cálculo de dicha puntuación API en un número de resultados válidos
en las pruebas del programa STAR inferior a 100. El informe sobre el indicador API Base
del año 2001 incluye a estas escuelas en el sistema API de rendición de cuentas general.
El informe que se distribuye entre las escuelas pequeñas incluye la información API
señalada anteriormente (marcada con un asterisco) salvo la clasificación de escuelas de
características similares.

� El rendimiento de las escuelas y centros a los que se aplica el Modelo para escuelas y
centros de educación especial se evalúa a través del Programa de enseñanza
individualizada (Individualized Education Program, al que se conoce, por sus siglas en
inglés, como programa IEP) y del Sistema de garantía de calidad (Quality Assurance
System). Por el momento, no se ha propuesto la adopción de medidas extraordinarias de
rendición de cuentas para las escuelas y centros sujetos a dicho modelo.

� En septiembre de 2001, las escuelas del Modelo de rendición de cuentas para escuelas
alternativas (modelo ASAM) adoptaron otros dos componentes indicadores del
rendimiento escolar, que se sumaron a las pruebas del programa STAR. En el mes de julio
de 2002, dichas escuelas proporcionarán los datos de referencia que hayan aportado
dichos indicadores en relación al rendimiento logrado por la escuela durante el curso
académico 2001-2002.

Actividad Legislativa relativa al indicador API

� El Proyecto de ley 961 del Congreso, promulgado en Ley en octubre de 2001, estableció
el Programa de subvenciones para escuelas de alta prioridad (High Priority Schools Grant
Program), que otorgaría subvenciones, con carácter discrecional, a las escuelas cuyas
puntuaciones API se situasen en los deciles más bajos. Podrían optar a dichas
subvenciones las escuelas cuya puntuación API Base del año 2000 se encontrasen entre
los deciles 1 y 5, pero, de entre ellas, tendrían preferencia las que se encontrasen en los
puestos más bajos de la clasificación. Las escuelas que tomasen parte en este programa
también tomarían parte en el programa II/USP. Las escuelas que recibieran fondos de este
programa percibirían $200 dólares por cada estudiante matriculado en la escuela, aparte
de los fondos que recibiesen del programa II/USP.
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� El Proyecto de ley 735 del Senado se promulgó en Ley en octubre de 2001. Dicha Ley
exige a las escuelas que deseen optar a las gratificaciones que otorga el programa GPA, a
cumplir o superar las previsiones de mejora de la puntuación API fijadas o, dado el caso,
a incrementar esta última en cinco puntos, así como a cumplir o superar las previsiones
de mejora de las puntuaciones API fijadas para los colectivos de estudiantes más
representativos de su población estudiantil o a incrementar dichas puntuaciones en cuatro
puntos, dado el caso.

� El Proyecto de ley 1295 del Congreso, que entra en vigor en enero de 2002, propone
señalar con un asterisco las puntuaciones API de las escuelas de población estudiantil
tradicional que hubieran obtenido entre 11 y 99 resultados válidos en las pruebas
estandarizadas. Dichas escuelas ya pueden tomar parte en el programa GPA y en el
programa II/USP.
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SUMARIO SOBRE EL INDICADOR API BASE DEL AÑO 2001
Y SOBRE LOS INDICADORES API DE LOS PRÓXIMOS AÑOS

El 5 de septiembre de 2001, la Mesa directiva estatal para la educación (State Board of
Education) convino en adoptar el indicador de rendimiento académico de referencia del
año 2001 (Base Academic Performance Index), al que se conoce, por sus siglas en inglés,
como indicador API Base, lo cual supuso el cambio más importante experimentado por
el indicador API desde su adopción, en 1999. El indicador API Base del año 2001
incorpora, por primera vez, dos componentes. Por un lado, los resultados de las pruebas
Stanford 9 y por otro, los resultados del ejercicio de lenguaje de la prueba de contenido
académico general de los estándares de California (California Standards Test, a la que se
conoce, por sus siglas en inglés, como prueba CST, y a dicho ejercicio, English-Language
Arts, como ejercicio CST ELA). Dicho indicador, incorpora, además un coeficiente de
estabilización de la escala (Scale Calibration Factor, al que se alude, por sus siglas en
inglés, como coeficiente SCF) con el que se pretende corregir la falta de estabilidad de la
escala a lo largo del tiempo y a medida que se incorporen nuevos componentes a la
misma.

Incorporación del ejercicio de lenguaje (ELA) de la prueba CST

El método que se ha empleado para calcular la puntuación API Base del año 2001 es
básicamente igual al utilizado en el cálculo de las puntuaciones API de años anteriores.
Con lo cual, mantiene la escala de valores entre 200 y 1000, y en 800 la puntuación
óptima estatal de rendimiento académico. La incorporación de los resultados del ejercicio
CST ELA modifica el grado de importancia que se daba a los resultados de las áreas de
lectura, lenguaje y ortografía de las pruebas Stanford 9 en el cálculo del indicador API de
años anteriores y establece una pauta, más en consonancia con las exigencias de los
estándares académicos estatales del área de lenguaje, para determinar la repercusión de
este área de estudio en el cálculo de la puntuación API. En los grados 2o a 8o, el 64 por
ciento del peso de la puntuación API recae sobre los resultados de las pruebas Stanford 9
(de todas las áreas de estudio evaluadas) y el 36 por ciento restante recae sobre el ejercicio
CST ELA. En los grados 9o a 11o, las pruebas Stanford 9 se llevan el 76 por ciento del
peso de la puntuación API y el ejercicio CST ELA el 24 por ciento restante. Las
puntuaciones del ejercicio de redacción del programa de pruebas e informes de
evaluación estandarizados (Standardized Testing and Reporting Program, al que se conoce,
por sus siglas en inglés, como programa STAR), que se realizan en 4o y 7o grado, no se
han tenido en cuenta al calcular el indicador API Base del año 2001.

La presente guía contiene más información sobre el cálculo del indicador API Base del
año 2001 (véase el apartado “Cómo se calcula el indicador de rendimiento académico”).
Asimismo, el documento titulado “El indicador de rendimiento académico (API) Base
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del año 2001: Cómo integrar el ejercicio de lenguaje de la prueba de contenido
académico general de los estándares de California en el cálculo del indicador API” (“The
2001 Base Academic Performance Index (API): Integrating the California Standards Test in
English-Language Arts into the API”), que se puede consultar a través del enlace del
indicador API en la página electrónica del Departamento de Educación de California en
la red de Internet: http://www.cde.ca.gov/psaa/api,contiene información pormenorizada
sobre dicho indicador API Base.

La incorporación de los resultados del ejercicio CST ELA es importante porque es el
primer paso hacia la implantación de la prueba de contenido académico general de los
estándares de California como la base del sistema estatal de rendición de cuentas escolar,
lo cual supone el primer avance real hacia el objetivo que se ha propuesto la
administración estatal a largo plazo.

El Coeficiente de estabilización de la escala
(Scale Calibration Factor, SCF)

A medida que se vayan incorporando nuevos datos indicadores del rendimiento escolar al
cálculo de la puntuación API, la media estatal va a sufrir fluctuaciones de unos ciclos
informativos a otros (Ej.: la media estatal de la puntuación API de Mejora del
rendimiento y la media de estatal de la puntuación API Base podrían ser distintas). Ello
se debe al hecho de que el grado de importancia dado a los diferentes componentes varía
con la entrada de uno nuevo y a que el rendimiento escolar estimado por un nuevo
componente puede no coincidir con el que indiquen los componentes que se hayan
estado utilizando con anterioridad a la incorporación del nuevo. La fluctuación en la
media estatal de la puntuación API del año 2001 podría parecer inconsistente, sobre
todo, si se tiene en cuenta que, en dicho año, todos los estudiantes que realizaron las
pruebas Stanford 9 realizaron, además, el ejercicio CST ELA y que la celebración de las
pruebas tuvo lugar en la misma fecha y a la misma hora en todas las escuelas del estado. A
fin de prevenir dicha inconsistencia, la Mesa directiva estatal para la educación ha
autorizado la aplicación del coeficiente de estabilización de la escala (Scale Calibration
Factor) al que se alude, por sus siglas en inglés, como coeficiente SCF, que permitirá
ajustar la puntuación API Base anual de cada escuela para que la media estatal de las
puntuaciones API se mantenga estable de unos ciclos informativos a otros. El coeficiente
SCF se calcula por separado para las escuelas de enseñanza primaria (grados 2o a 6o),
media (grados 7o y 8o) y secundaria (grados 9o a 11o). La puntuación API de las escuelas
que incorporasen los grados 6o y 7o u 8o y 9o vendría dada por la media ponderada de las
puntuaciones API de los distintos niveles de enseñanza que integren.

El coeficiente SCF hace posible la rectificación, positiva o negativa, de la puntuación API
anual de una escuela a fin de garantizar la confiabilidad de la escala estatal de
puntuaciones API a lo largo del tiempo. Se espera que el coeficiente CSF que se va a
aplicar en el ciclo informativo del indicador API del curso académico 2001–2002 tenga
un efecto mínimo sobre la puntuación API de las escuelas.
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La potencialidad de mejora de la puntuación API del curso 2001–2002

Para calcular la potencialidad de mejora del rendimiento académico del ciclo informativo
del indicador API del curso escolar 2001–2002, se va a proceder exactamente igual que
en cursos anteriores. La potencialidad de mejora del rendimiento de una escuela se estima
en el cinco por ciento de la diferencia dada entre la puntuación API de la escuela y la
puntuación de 800. La potencialidad de mejora de las escuelas cuyas puntuaciones API
sean inferiores a 800 será, como mínimo, de 1 punto. Las escuelas con puntuaciones API
iguales o superiores a 800 deben, al menos, mantener una puntuación de 800 a fin de
cumplir con su potencialidad de mejora. El coeficiente SCF no va a afectar, en modo
alguno, al cálculo de la potencialidad de mejora.

Los indicadores API de los próximos años

En los próximos años, se espera agregar nuevos datos indicadores del rendimiento escolar
al cálculo del indicador API, lo cual se hará con arreglo a su disponibilidad, validez y
fiabilidad. En este sentido, se espera que las puntuaciones del ejercicio de redacción de las
pruebas STAR de 4o y 7o grado forme parte del indicador API a partir del año 2002. En
la actualidad, se está debatiendo la viabilidad de incorporar, al indicador API Base del año
2002, las puntuaciones del ejercicio de matemáticas de la prueba CST y del examen de
egreso de enseñanza media superior de California (California High School Exit Examina-
tion, al que se conoce, por sus siglas en inglés, como examen CAHSEE). Para el año
2003, se tiene previsto seleccionar una nueva prueba normalizada que tendrá el mismo
peso que tienen las pruebas de aprovechamiento Stanford 9 en el cálculo del indicador
API. Igualmente, es probable que en ese mismo año se incorporen al cálculo del
indicador API los ejercicios de ciencias y de historia-ciencias sociales de la prueba CST.
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CALENDARIO DE ACTIVIDADES RELATIVAS A LA LEY PSAA

Enero de 2002 • Se ponen a disposición del público, a través del enlace del programa API en la
página electrónica del Departamento de Educación de California (California
Department of Education, al que se alude, por sus siglas en inglés, como CDE), los
informes del indicador API Base del año 2001, conteniendo el indicador API
base, la potencialidad de mejora del rendimiento académico de la escuela en
general y de los colectivos de estudiantes más representativos de su población
estudiantil, la clasificación estatal de puntuaciones API y la clasificación de
escuelas de características similares. El API Base de este año incluye los resultados
del ejercicio de lenguaje de la prueba de contenido académico general de los
estándares de California (California Standards Test in English-Language Arts).

• Se distribuyen los fondos del Programa de premios del gobernador del estado
(Governor´s Performance Awards, al que se conoce, por sus siglas en inglés, como
GPA) entre las escuelas premiadas. Distribución que queda pendiente de
confirmación hasta conocer las medidas adoptadas por el gobernador y por las
Cámaras hacia la resolución de la actual crisis presupuestaria.

Febrero-marzo de 2002 • Plazo de presentación de solicitudes para optar a las gratificaciones del Programa
de premios de la Ley de Incentivos al Rendimiento del Personal Acreditado
(Certificated Staff Performance Incentive Award). Las solicitudes deben remitirse al
CDE.

Mayo de 2002 • Se distribuyen los fondos del Programa de premios de la Ley de incentivos al
Rendimiento del Personal Acreditado entre las escuelas premiadas.

Julio de 2002 • Se remite, a las mesas directivas escolares locales y a la Superintendencia estatal de
enseñanza pública, la información facilitada por los indicadores de las escuelas
sujetas al Modelo de rendición de cuentas para escuelas alternativas (Alternative
Schools Accountability Model, al que se conoce, por sus siglas en inglés, como
modelo ASAM), en relación al rendimiento logrado durante el curso 2001–2002.

Septiembre de 2002 • Se notifica, a las escuelas que cumplen las condiciones de admisión al Programa de
intervención inmediata para escuelas de bajo rendimiento (Immediate Intervention/
Underperforming Schools Program, al que se conoce, por sus siglas en inglés, como
programa II/USP), de su aptitud para tomar parte en el mismo y se les hace
entrega de las solicitudes de participación en el programa (cuarto grupo).
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Otoño de 2002 • Se ponen disposición del público, a través del enlace del programa API en la
página electrónica del CDE, los informes sobre la mejora del rendimiento
académico lograda durante el curso 2001–2002, conforme al indicador API, en
los que se analiza si se ha cumplido o no la potencialidad de mejora del
rendimiento de la escuela y de los colectivos de estudiantes más representativos
de su población estudiantil, y en los que se indica si la escuela reúne las
condiciones que se exigen para optar a las gratificaciones que otorgan los
distintos programas de premios al  rendimiento.

• Se selecciona a las escuelas que van a participar en el programa II/USP (cuarto
grupo), lo cual tendrá lugar antes del 15 de octubre.

• Se da a conocer de la relación de escuelas del programa II/USP (primer grupo)
que van a continuar en el programa II/USP por haber logrado mejorar su
rendimiento académico de forma sustancial, aún no habiendo cumplido su
potencialidad de mejora de dicho rendimiento.

• Se imponen sanciones, por parte de la Superintendencia estatal de enseñanza
pública y de la Mesa directiva estatal para la educación, a las escuelas del
programa II/USP (primer grupo) que no hayan cumplido su potencialidad de
mejora del rendimiento académico ni hayan mostrado una mejora significativa
de su rendimiento.

• Audiencia pública a las escuelas del programa II/USP (segundo grupo) que no
hayan cumplido su potencialidad de mejora y adopción de un plan de gestión
local por parte de las mesas directivas escolares locales.

Enero de 2003 • Se ponen a disposición del público, a través del enlace del programa API en la
página electrónica del CDE, los informes del indicador API Base del año 2002.
Se prevé que el API Base de dicho año incluya los resultados del examen de
egreso de enseñanza media superior de California (California High School Exit
Examination, al que se conoce, por sus siglas en inglés, como examen
CAHSEE) y del ejercicio de matemáticas de la prueba de contenido académico
general de los estándares de California.

Julio de 2003 • Se remite, a las mesas directivas escolares locales y a la Superintendencia estatal
de enseñanza pública, la información facilitada por los indicadores de las
escuelas sujetas al Modelo de rendición de cuentas para escuelas alternativas
(Alternative Schools Accountability Model, al que se conoce, por sus siglas en
inglés, como modelo ASAM), en relación al rendimiento logrado durante el
curso 2002–2003.
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Preguntas y Respuestas sobre el indicador API Base del año 2001
INDICADOR DE RENDIMIENTO ACADÉMICO (API) DEL AÑO 2001

La Ley de Rendición de Cuentas de las Escuelas Públicas
de 1999 (Public Schools Accountability Act) a la que se
alude, por sus siglas en inglés, como Ley PSAA, se
promulgó en abril de 1999 y se modificó, en el año
2000, en virtud del Proyecto de ley 1552 del Senado.
Dicha Ley PSAA permitió la creación de un nuevo
sistema de evaluación del rendimiento educativo de las
escuelas públicas de California. La principal finalidad de
la Ley PSAA es ayudar a las escuelas a mejorar el
desempeño académico de sus estudiantes.

La Ley PSAA consta de tres componentes
fundamentales, a saber:

• El indicador de rendimiento académico (Aca-
demic Performance Index, al que se conoce,
por sus siglas en inglés, como indicador API)  –
mide el rendimiento académico de las escuelas, fija
objetivos pedagógicos para la mejora de dicho
rendimiento y supervisa la evolución del mismo a lo
largo del tiempo.

• El Programa de intervención inmediata para
escuelas de bajo rendimiento (Immediate
Intervention/Underperforming Schools Pro-
gram, al que se conoce, por sus siglas en
inglés, como programa II/USP)  – facilita ayuda
económica a las escuelas que precisan mejorar su
rendimiento académico.

• El Programa de premios al rendimiento del
gobernador del estado (Governor´s Perfor-
mance Award, al que se conoce, por sus siglas
en inglés, como programa GPA)  – premia a las
escuelas cuyo indicador API indique una mejora de
su rendimiento académico.

Existe otro programa de premios, fruto de una
legislación posterior a la Ley PSAA e igualmente en
función de la puntuación API, a saber:

• El Programa de premios de la Ley de Incentivos
al Rendimiento del Personal Acreditado (Certifi-
cated Staff Performance Incentive Act,

propuesto por el Proyecto de Ley 1114 del
Congreso) – gratifica al personal acreditado
destinado en escuelas de bajo rendimiento cuya
puntuación API indique una mejora de su
rendimiento académico que supere a la prevista por su
potencialidad de mejora.

La Ley PSAA también contempla el desarrollo y la puesta
en práctica de un sistema de rendición de cuentas
alternativo (Alternative Accountability System) para escuelas
de población estudiantil reducida y para escuelas que no
siguen el currículo convencional.

A continuación se da respuesta a las preguntas más
comúnmente formuladas en relación con el indicador API
Base del año 2001.

¿Qué es el indicador de rendimiento académico
(API)?
El indicador de rendimiento académico (Academic Perfor-
mance Index, al que se conoce, por sus siglas en inglés,
como indicador API) es el pilar del sistema de rendición de
cuentas escolar del estado de California. La finalidad del
indicador API es medir el rendimiento académico de las
escuelas y la evolución de dicho rendimiento a lo largo del
tiempo. El indicador API es un índice numérico (o
clasificación) que oscila entre una puntuación mínima de
200 y una máxima de 1000. La puntuación o clasificación
de una escuela en la escala del indicador API muestra su
nivel de rendimiento académico. La puntuación óptima de
rendimiento académico que el estado, con carácter
provisional, ha fijado como objetivo para todas las escuelas
del estado, es la puntuación de 800. La mejora del
rendimiento académico de una escuela se mide en función
de su aproximación a dicho objetivo (o la superación del
mismo).

¿Qué indicadores se han tenido en cuenta al
calcular la puntuación API Base del año 2001?
La puntuación API Base del año 2001, con arreglo a lo
dispuesto por la Mesa directiva estatal para la educación en
septiembre de 2001, se ha calculado a partir de los
resultados de las pruebas de aprovechamiento Stanford 9 y
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Preguntas y Respuestas sobre el indicador API Base del año 2001
INDICADOR DE RENDIMIENTO ACADÉMICO (API) DEL AÑO 2001

de los del ejercicio de lenguaje de la prueba de contenido
académico general de los estándares de California
(California Standards Test, a la que se conoce, por sus
siglas en inglés, como prueba CST, y a dicho ejercicio,
English-Language Arts, como ejercicio CST ELA), ambos
celebrados en la primavera de 2001, dentro del programa
de pruebas e informes de evaluación estandarizados
(Standardized Testing and Reporting Program, al que se
conoce, por sus siglas en inglés, como programa STAR).
La puntuación API de mejora del rendimiento del año
2002 se calculará de la misma manera que la puntuación
API Base y en función de los mismos indicadores.

En el cálculo de la puntuación API Base del año 2002, se
prevé incluir, además, los resultados del ejercicio de
matemáticas de la prueba de contenido académico
general de los estándares de California y los del examen
de egreso de enseñanza media superior de California
(High School Exit Examination, al que se conoce, por sus
siglas en inglés, como examen CAHSEE).

¿Qué información aporta el informe sobre el
indicador API Base del año 2001 acerca de la
escuela?
El informe sobre el indicador API Base del año 2001
aporta la siguiente información acerca de la escuela:
• El porcentaje de estudiantes evaluados en las pruebas

del programa STAR celebradas en el año 2001
• El número de estudiantes que se ha incluido en el

cálculo del indicador API (Base) del año 2001
• El indicador API Base de la escuela (en una escala de

valores que oscilan del 200 al 1000)
• El puesto de la escuela en la clasificación estatal del

año 2001
• El puesto de la escuela en la clasificación de escuelas

de características similares del año 2001
• La potencialidad de mejora del rendimiento

académico para el curso 2001-2002
• La puntuación API a obtener durante el año 2002

(suma de la puntuación API Base del año 2001 y de
la potencialidad de mejora del rendimiento
académico)

• Las características demográficas de la escuela
• Los datos de los colectivos de estudiantes más

representativos de la escuela

La puntuación API y el puesto en la clasificación estatal
de las escuelas de pequeñas, que sólo han obtenido entre
11 y 99, resultados válidos en las pruebas del programa
STAR, se señala con un asterisco (*) para indicar la
existencia de una mayor desviación estándar, al basarse
el cálculo de dicha puntuación API en un número de
resultados inferior a 100. Las escuelas pequeñas no
reciben una clasificación de escuelas de características
similares.

¿Cuándo se dispondrá de los informes sobre
el indicador API Base del año 2001?
Los resultados del indicador API Base del año 2001 se
darán a conocer al público el día 16 de enero de 2002, a
través de la página electrónica del Departamento de
Educación de California (California Department of
Education, al que se alude, por sus siglas en inglés, como
CDE) en la red de Internet: http://api.cde.ca.gov.

¿Cómo se ha establecido el "porcentaje de
estudiantes evaluados en las pruebas STAR
celebradas en el año 2001" que figura en el
informe sobre el indicador API Base del año
2001?
Dicho porcentaje se calcula de la forma siguiente:

El porcentaje de
estudiantes
evaluados  = (El total de estudiantes evaluados)

Se divide por el
(total de estudiantes matriculados en
los grados 2o a 11o, en el primer día de
las pruebas,
   se le resta
el número de estudiantes cuyos padres
habían presentado solicitudes para su
exclusión (Written Waiver Request) de
las pruebas
   y se le resta
el número de estudiantes cuyas
programaciones curriculares
individualizadas (Individualized
Education Program) les eximen de
realizar  las pruebas)



15Departamento de Educación de California Enero de 2002
División de Política y Evaluación Educativa

I N D I C A D O R  D E L  R E N D I M I E N T O  A C A D E M I C O  B A S E  D E L  A Ñ O  2 0 0 1

Preguntas y Respuestas sobre el indicador API Base del año 2001
INDICADOR DE RENDIMIENTO ACADÉMICO (API) DEL AÑO 2001

El tanto por ciento de estudiantes evaluados es el que se
utiliza para evaluar la aptitud de una escuela para su
participación en los programas de premios,
denominándose, a esos efectos, porcentaje de
participación. Dicho porcentaje, de no ser entero, se
iguala al número entero inmediatamente más bajo.

No se puede incluir en el porcentaje de participación a
un estudiante que no ha respondido a ninguna de las
preguntas de la prueba. Sin embargo, un estudiante que
hubiera respondido a algunas de las preguntas de las
pruebas, independientemente de que fueran o no
suficientes como para permitir la calificación del
examen, sí contaría como estudiante evaluado en el
porcentaje de participación.

¿El “número de estudiantes que se incluyen en
el indicador API del año 2001” y el “número
de resultados válidos obtenidos en las
pruebas STAR” que figuran en el informe
sobre el indicador API Base del año 2001 son
un mismo número?
Sí, el “número de estudiantes que se incluyen en el
indicador API del año 2001” y el “número de resultados
válidos en las pruebas STAR” son el mismo número.
Dicho número sirve para determinar si una escuela debe
considerarse como escuela pequeña (Ej.: por presentar
entre 11 y 99 resultados válidos) o como escuela muy
pequeña (Ej.: por presentar menos de 11 resultados
válidos). Igualmente, se emplea para establecer si un
determinado colectivo de estudiantes de la misma
procedencia étnica o racial, o de pertenencia a un
entorno socioeconómico desfavorecido tiene una
representación significativa en la población estudiantil
de una escuela.

¿La puntuación API Base del año 2001 de
nuestra escuela va a ser la misma que la
puntuación API de mejora del rendimiento
académico propuesta para el año 2001?
La puntuación API Base del año 2001 de una escuela no
tiene porqué ser necesariamente iqual a la puntuación
API de mejora de rendimiento  propuesta para el año

2001. Es probable que la gran mayoría de las escuelas
sufra, al menos, una pequeña fluctuación en sus
puntuaciones API, lo cual, para algunas escuelas, podría
traducirse en una fluctuación mayor. La fluctuación de
una escuela vendrá dada por la correlación existente
entre el desempeño mostrado en el área de lenguaje de
las pruebas de aprovechamiento Stanford 9 y el
desempeño en el ejercicio CST ELA unido al resultado
de aplicar el coeficiente de estabilización de la escala
(Scale Calibration Factor, al que se alude, por sus siglas
en inglés, como coeficiente SCF) que corresponda al
tipo de escuela de que se trate.

¿Se incluyen todas las calificaciones del
ejercicio CST ELA en el cálculo del indicador
API Base del año 2001?
Las únicas calificaciones del ejercicio CST ELA que no
se incluyen en el cálculo del indicador API Base del año
2001 son las de los estudiantes que no hubieran estado
matriculados en el distrito escolar el curso académico
inmediatamente anterior al del examen y las de los que
hubieran entregado el examen en blanco. Todas las
demás, sí se incluyen. El ejercicio CST ELA es una
prueba en consonancia con los estándares académicos
estatales que indica el nivel de rendimiento
supuestamente alcanzado por un estudiante en términos
de sobresaliente, notable, suficiente, insuficiente y muy
deficiente (advanced, proficient, basic, below basic, far
below basic). La confirmación del grado de dominio del
estudiante en dicha disciplina, conforme a lo expresado
por los citados niveles de rendimiento, es independiente
del tipo de medidas especiales que hubiera sido
necesario adoptar para facilitarle la realización del
examen, dado el  caso. Por ello, en el cálculo de la
puntuación API Base del año 2001, se han incluido los
resultados del ejercicio CST ELA de todos los
estudiantes que lo realizaron, independientemente de
que la adopción de dichas medidas pudiera suponer la
exclusión de sus resultados normalizados. No obstante,
los resultados del ejercicio CST ELA de los estudiantes
que hubieran realizado una prueba que “no
correspondiese a su nivel de enseñanza” (“out-of-level”)
se calificarían como muy deficientes.
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¿Se incluyen las calificaciones de los ejercicios
de redacción de las pruebas STAR de 4o y 7o
grado en el cálculo del indicador API Base del
año 2001?
No. Las calificaciones de los ejercicios de redacción de
las pruebas STAR de 4o y 7o grado no se incluyen en el
cálculo del indicador API Base del año 2001 porque
dichas calificaciones no se han reflejado en la
puntuación general del ejercicio de lenguaje de la
prueba de contenido académico general de los
estándares de California del programa STAR del año
2001. Si bien, se espera que las calificaciones de los
ejercicios de redacción formen parte de la puntuación
API del año 2002.

¿Cómo se determinó que, en el indicador API
de 2o a 8o grado, el 36 por ciento del peso
recayera sobre el ejercicio CST ELA y que en
los grados 9o a 11o dicho porcentaje fuese 24?
En septiembre de 2001, la Mesa directiva estatal para la
educación, por recomendación del Comité asesor para
los asuntos relativos a la Ley PSAA, adoptó un
procedimiento que permitiría integrar el ejercicio CST
ELA en el cálculo del API Base del año 2001. Uno de
los pasos de dicho procedimiento, exige definir el grado
de importancia que se debe dar a los distintos
componentes del indicador API. La Mesa directiva
estatal para la educación aprobó el grado de importancia
que tendría (1) cada área de estudio y (2) las pruebas de
aprovechamiento normalizadas (norm-referenced tests, a
las que se suele aludir, por su acrónimo en inglés, como
pruebas NRT) Stanford 9 y la prueba de contenido
académico general de los estándares de California
(California Standards Test, CST).

En primer lugar, la Mesa directiva estatal para la
educación decidió que el grado de importancia que
tenían, en la actualidad, las distintas áreas de estudio no
debería modificarse. Lo cual, implica que, en el
indicador API de los grados 2o a 8o, el componente
integrado por las pruebas del área de lenguaje (los
ejercicios de lectura, lenguaje y ortografía de las pruebas
Stanford 9 y el ejercicio CST ELA) debería seguir
constituyendo el 60 por ciento del indicador API y el

integrado por las pruebas de matemáticas, el 40 por
ciento restante. Por su parte, en el indicador API de los
grados 9o a 11o, el componente integrado por las
pruebas del área de lenguaje (los ejercicios de lectura y
lenguaje de las pruebas Stanford 9 y el ejercicio CST
ELA) debería seguir constituyendo el 40 por ciento del
indicador API y el integrado por las pruebas de
matemáticas, ciencias e historia-ciencias sociales el 60
por ciento restante.

En segundo lugar, la Mesa directiva estatal para la
educación decidió que, dentro del área de lenguaje, el
60 por ciento del peso debería recaer sobre los resultados
de la prueba CST y el 40 por ciento restante, sobre los
resultados de la prueba NRT.

Por lo que, en la puntuación API de los grados 2o a 8o, el
60 por ciento (peso total del área de lenguaje en el
indicador API) del 60 por ciento (peso total de los
resultados del ejercicio CST ELA) supone un peso
equivalente al 36 por ciento. En los grados 9o a 11o, el
40 por ciento (peso total del área de lenguaje en el
indicador API) del 60 por ciento (peso total de los
resultados del ejercicio CST ELA) supone un peso
equivalente al 24 por ciento.

Grados 2o a 8o 60% x 60% = 36% del indicador API
Grados 9o a 11o 40% x 60% = 24% del indicador API

Las modificaciones que suponen estas proporciones no
se van a introducir de manera paulatina, a lo largo de
varios años, sino de una vez, y se van a reflejar en la
puntuación API Base del año 2001.

El trabajo titulado “El indicador de rendimiento
académico (API) Base del año 2001: Cómo integrar el
ejercicio de lenguaje de la prueba de contenido
académico general de los estándares de California en el
cálculo del indicador API” (“The 2001 Base Academic
Performance Index (API): Integrating the California
Standards Test in English-Language Arts into the API”),
que se puede consultar a través de la página electrónica
del Departamento de Educación de California en la red
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de Internet: http://www.cde.ca.gov/api contiene
información pormenorizada sobre el grado de
importancia asignado a los distintos componentes del
indicador API.

¿Qué es el coeficiente CSF?
El coeficiente de estabilización de la escala (Scale Calibra-
tion Factor, al que se alude, por sus siglas en inglés, como
coeficiente SCF), permite hacer un ajuste, positivo o
negativo, a la puntuación API anual de referencia de una
escuela, a fin de mantener la confiabilidad de la escala
API estatal a lo largo de los ciclos informativos. En
resumen, el coeficiente SCF que se va a aplicar en el ciclo
informativo del indicador API del curso 2001–2002,
viene dado por la diferencia entre la media estatal de la
puntuación API de mejora del rendimiento del año 2001
y la media estatal de la puntuación API Base del año
2001. El coeficientes SCF se calcula por separado para las
escuelas de enseñanza primaria (grados 2o a 6o), media
(grados 7o y 8o) y secundaria (grados 9o a 11o).

¿Podría, la aplicación del coeficiente CSF,
suponer un cambio positivo o negativo en la
puntuación API de la escuela?
Sí, la aplicación del coeficiente SCF puede resultar en un
desplazamiento positivo o negativo de la puntuación API
sobre la escala.

 ¿Se aplica el mismo coeficiente SCF a todas las
escuelas de enseñanza primaria (2o a 6o

grado)?
Sí, a todas las escuelas de enseñanza primaria que
integren los grados 2o a 6o se les aplica el mismo
coeficiente SCF. Igualmente, a todas las escuelas de
enseñanza media que integren los grados 7o y 8o se les
aplica el mismo coeficiente SCF, y a todas las escuelas de
enseñanza secundaria que integren los grados 9o a 11o se
les aplica el mismo coeficiente SCF.

Se calcula un coeficiente SCF para cada uno de los tres
tipos de escuelas:
• Escuelas de enseñanza primaria (2o a 6o grado)
• Escuelas de enseñanza media (7o y 8o grado)
• Escuelas de enseñanza secundaria (9o a 11o grado)

¿Cómo se calcula el coeficiente SCF de una
escuela que integra desde kindergarten
hasta 8o grado?
En las escuelas que integren los grados 6o y 7o u 8o y 9o

se aplicarán los coeficiente CSF que correspondan a los
distintos niveles de enseñanza que integren (Ej.: la
media de la puntuación API de 2o a 6o grado y la media
de la puntuación API de 7o y 8o grado). Seguidamente,
se calculará la puntuación API de la escuela que vendrá
dada por la media de las puntuaciones API de los dos
niveles de enseñanza que incorpore, que se calcularán
en función del número de resultados válidos que
hubieran obtenido en las pruebas de evaluación.

¿Por qué es necesario el coeficiente SCF?
A lo largo de los años y a medida que se vayan
incorporando nuevos componentes al indicador API, la
media estatal de las puntuaciones API experimentará
fluctuaciones (Ej.: las medias estatales de la puntuación
API de Mejora del rendimiento y de la puntuación API
Base podrían ser distintas). Ello se debe al hecho de que
el grado de importancia dado a los diferentes
componentes varía con la entrada de un componente
nuevo y a que el rendimiento escolar estimado por un
nuevo componente puede no coincidir con el que
indiquen los componentes que se hayan estado
utilizando con anterioridad a la incorporación del
nuevo. La fluctuación en la media estatal de la
puntuación API del año 2001 podría parecer
inconsistente, sobre todo, si se tiene en cuenta que, en
dicho año, todos los estudiantes que realizaron las
pruebas Stanford 9 realizaron, además, el ejercicio CST
ELA y que la celebración de las pruebas tuvo lugar en la
misma fecha y a la misma hora en todas las escuelas del
estado. A fin de prevenir dicha inconsistencia, la Mesa
directiva estatal para la educación autorizó la aplicación
del coeficiente de estabilización de la escala (Scale
Calibration Factor) al que se alude, por sus siglas en
inglés, como coeficiente SCF, que permitirá ajustar la
puntuación API Base anual de cada escuela para que la
media estatal de las puntuaciones API se mantenga
estable de unos ciclos informativos a otros.

Preguntas y Respuestas sobre el indicador API Base del año 2001
INDICADOR DE RENDIMIENTO ACADÉMICO (API) DEL AÑO 2001
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¿Qué coeficiente SCF se aplica a los colectivos
de estudiantes más representativos de la
población estudiantil de una escuela?
A los colectivos de estudiantes más representativos de la
población estudiantil de una escuela, con puntuación
API propia, se les aplica el mismo coeficiente SCF que a
la escuela.

Preguntas y Respuestas sobre el indicador API Base del año 2001
INDICADOR DE RENDIMIENTO ACADÉMICO (API) DEL AÑO 2001

¿Se aplicará el mismo coeficiente SCF al
indicador API del año 2002?
El coeficiente SCF que se aplique a la puntuación API
de Mejora del rendimiento del año 2002 será el mismo
que se haya aplicado a la puntuación API Base del año
2001 porque dichas puntuaciones API se dan dentro del
mismo ciclo informativo del indicador API (en este
caso, el ciclo informativo del curso 2001–2002). Por lo
tanto, el coeficiente SCF no afectará al cálculo de la
mejora del rendimiento. No obstante, es probable que el
coeficiente SCF que se aplique a la puntuación API Base
del año 2002 sea distinto debido a la incorporación de
nuevos componentes (indicadores del rendimiento) al
indicador API.
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En enero de 2002, las escuelas estatales de enseñanza pública recibieron el
tercer informe sobre el indicador de rendimiento académico (Academic
Performance Index, al que se conoce, por sus siglas en inglés, como

indicador AP) Base. El indicador API es el pilar de la nueva Ley de la Rendición
de Cuentas de las Escuelas Públicas de 1999 (Public Schools Accountability Act),
a la que se conoce, por sus siglas en inglés, como Ley PSAA. El indicador API es
un índice que mide el rendimiento educativo y el progreso académico de las
escuelas y ayuda a fijar los objetivos pedagógicos que llevarán a su mejora. Las
escuelas que cumplan los objetivos educativos que se fijen anualmente sobre la
base de la puntuación API podrían recibir premios o compensaciones y las que
no los cumplan podrían someterse a intervenciones del estado o sufrir
sanciones.

Los informes API Base del año 2001
La puntuación API Base del ciclo informativo del indicador API del curso
2001–2002 se ha calculado a partir de los resultados del ejercicio de lenguaje de
la prueba de contenido académico general de los estándares de California
(California Standards Test in English-Language Arts) realizada en la primavera de
2001 dentro del programa de pruebas e informes de evaluación estandarizados
(Standardized Testing and Reporting Program), al que se conoce, por sus siglas en
inglés, como programa STAR.  El informe del indicador API Base del año 2001
aporta la siguiente información acerca de la escuela:
• La puntuación API Base del año 2001
• La clasificación de la escuela en la escala estatal del año 2001
• La clasificación de la escuela del año 2001 comparada con otras 100

escuelas de características demográficas similares (conocida como
clasificación de escuelas de características similares)

• La potencialidad API de mejora del rendimiento académico de la escuela y
de los colectivos de estudiantes más representativos de la misma, para el
curso 2001–2002

• La puntuación API propuesta para el año 2002 (Suma de la puntuación
API Base del año 2001 y de la potencialidad de mejora del rendimiento)

• Las características demográficas de la escuela

Las escuelas pequeñas, a las que se define por disponer de un número de
resultados válidos en las pruebas STAR superior a 11 e inferior a 99,  no reciben
una clasificación de escuelas de características similares. La puntuación API se
fija en una escala de valores que oscila entre 200 y 1000. La clasificación estatal
y la clasificación de escuelas de características similares se fijan en una escala
que oscila entre 1 y 10.

Los informes del indicador API del año 2001 se pueden consultar a través de la
página electrónica del Departamento de Educación de California en la red de
Internet: http://api.cde.ca.gov.

La clasificación de escuelas de
características similares
Los informes API contienen una “clasificación de escuelas de características
similares” (“similar schools rank”). Esta clasificación indica el puesto en que se
encuentra una escuela con relación a otras escuelas de características demográficas
similares a las suyas en una escala de valores que oscilan del 1 al 10.

Las escuelas públicas de California acogen a estudiantes de muy distinta
procedencia y con diferentes necesidades. Como consecuencia, los retos
educativos a que tienen que hacer frente varían considerablemente de unas a
otras. La clasificación de escuelas de características similares del año 2001
permite a las escuelas comparar su rendimiento académico con el de otras
escuelas que se encuentran en circunstancias similares y que tienen objetivos
semejantes. Esta comparación entre escuelas de características similares, además
de estar contemplada en la Ley PSAA, facilita información sobre las escuelas que
complementa a la que aportan el indicador API y la clasificación general estatal,
pero la posibilidad de que la escuela reciba las gratificaciones que dispone dicha
Ley o de que se someta a las intervenciones que prevé la misma no se determina
a partir de la clasificación de escuelas de características similares.

La comparación entre escuelas de características similares se establece en base a
distintas características demográficas de la escuela (en la página 2 de esta guía se
incluye una relación en la que figuran todas las que se han tenido en cuenta).
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Mirando hacia el futuro æ
Los informes API de Mejora del Rendimiento

Del curso 2001-2002

En el otoño de 2002, las escuelas recibirán los informes del
indicador API sobre la mejora del rendimiento académico obtenida
en el curso 2001–2002. La información que facilitarán dichos
informes sobre la escuela será la siguiente:

• La mejora del rendimiento académico que ha obtenido la escuela
durante el curso 2001–2002 (diferencia entre la puntuación API
de mejora del rendimiento del año 2002 y la puntuación API
Base del año 2001)

• La mejora del rendimiento académico que han obtenido los
colectivos de estudiantes más representativos de la escuela
durante el curso 2001–2002

• Si se han alcanzado los objetivos pedagógicos fijados para la
mejora del rendimiento académico

• Si la escuela es susceptible de ser premiada por su rendimiento



Preguntas y respuestas sobre las Clasificaciones de
Escuelas de Características Similares del Informe del
indicador API del año 2001

¿En qué consiste la Ley PSAA?
La finalidad que persigue la Ley PSAA es medir el progreso académico de las
escuelas de enseñanza pública de California, premiando a aquellas que cumplan
los objetivos pedagógicos que llevarán a su mejora y ayudando a las que no los
cumplan. Un componente esencial de la Ley PSAA es el informe sobre el
indicador de rendimiento académico (API).

Las escuelas recibieron los informes sobre el indicador API Base del año 2001
en enero de 2002.

¿Qué es el indicador API?
El API mide el rendimiento y el progreso académico de una escuela. Es un
indicador numérico, o una clasificación, que oscila entre una puntuación
mínima de 200 y una máxima de 1000. El estado ha fijado en 800 la
puntuación API a alcanzar por las escuelas. Las escuelas que no obtengan esta
puntuación deberán superar unos objetivos pedagógicos anuales hasta
obtenerla. Igualmente, las escuelas cuya puntuación API alcance o supere la
puntuación de 800 deberán continuar mejorando el desempeño académicos de
sus estudiantes.

¿Qué son las clasificaciones de escuelas de características
similares?
La Ley de Rendición de Cuentas de las Escuelas Públicas (Public School
Accountability Act, a la que se conoce, por sus siglas en inglés, como Ley PSAA)
de 1999 [Sección 52056(a) del Código de Educación] exige a la Administración
estatal de enseñanza la elaboración, con carácter anual, de una clasificación de
todas las escuelas de enseñanza pública de California a partir de las

puntuaciones API. La clasificación de escuelas de características similares
establece una comparación entre escuelas de características demográficas
semejantes en función del rendimiento académico que reflejan sus
puntuaciones API.

¿Qué sentido tiene incluir en el informe del indicador API
una comparación entre escuelas de características
similares?
Las escuelas públicas de California acogen a estudiantes de muy distinta
procedencia y con diferentes exigencias. Como consecuencia, los retos
educativos a que tienen que hacer frente las escuelas varían mucho de unas a
otras. Por esta razón es útil conocer el rendimiento académico de una escuela
comparado con otras de características similares.

¿Cómo se interpretan las clasificaciones de escuelas de
características similares?
Las clasificaciones de escuelas de características similares tienen, al menos, dos
aplicaciones. En primer lugar, pueden servir como punto de referencia a una
escuela que desee contrastar su rendimiento académico con el de otras escuelas
que se encuentren en una situación similar a la suya. En segundo lugar,
pueden ayudar a mejorar el rendimiento académico de una escuela al
permitirle analizar lo que están haciendo otras escuelas que se encuentran en
puestos más avanzados de la clasificación.

Estas clasificaciones de escuelas de características similares no se tienen en
cuenta a la hora de determinar la posibilidad de que una escuela reciba
premios o gratificaciones o se someta a sanciones.
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Características demográficas de la escuela
Movilidad de la población estudiantil

Procedencia étnica de la población estudiantil

Contexto socio-económico del estudiante

Porcentaje de profesorado con acreditaciones
docentes definitivas
Porcentaje de profesorado con acreditaciones
docentes temporales
Porcentaje de estudiantes que no dominan la lengua
inglesa (en inglés, English Language Learners)

Ratio de alumnos por clase y nivel educativo

Existencia de programas de calendario escolar
múltiple o continuo en las escuelas

Cómo se establecen estas características
Tanto por ciento de estudiantes que asisten a la escuela por primera vez durante el curso actual

Tanto por ciento de estudiantes de la escuela pertenecientes a los siguientes grupos étnicos:
• Indio americano o nativo de Alaska
• Asiático/Asiático americano
• Negro/Africano americano
• Filipino/Filipino americano

• Hispano/Latino
• Nativo de los archipiélagos del pacífico
• Blanco (de ascendencia distinta a la

hispana)

Promedio del nivel educativo de los padres de alumnos elaborada con arreglo a las respuestas dadas

Tanto por ciento de estudiantes de la escuela inscritos en el programa de almuerzo gratuito o de precio
reducido
Tanto por ciento de profesores de la escuela con la credencial docente definitiva en su poder

Tanto por ciento de profesores de la escuela con credenciales docentes temporales

Tanto por ciento de estudiantes de la escuela que están aprendiendo la lengua inglesa

Promedio del número de estudiantes por clase y grado:
• K–3o

• 4o–6o

• Cursos de contenido académico específico de programas de enseñanza departamentalizada

Las escuelas se agrupan en dos categorías dependiendo de si su programa académico está organizado
en torno a un calendario escolar múltiple o continuo

Características demográficas empleadas
en la determinación de las escuelas de características similares

2

La Ley PSAA exige que la determinación de similitud entre escuelas se haga de acuerdo a los siguientes caracteres o factores demográficos:



¿Qué fuentes de datos se han empleado para obtener la
información demográfica que se ha utilizado en la
preparación de las clasificaciones de escuelas de
características similares del año 2001?
La información demográfica a partir de la cual se han elaborado las
clasificaciones de escuelas de características similares procede de diversas
fuentes, entre ellas, los exámenes del Programa de pruebas e informes de
evaluación estandarizados (STAR), realizados en el año 2001 y el Sistema de
información pedagógica básica de California del año 2000 (California Basic
Educational Data System, al que se conoce, por sus siglas en inglés, como
sistema CBEDS).

¿Cómo se han calculado las clasificaciones de escuelas de
características similares del año 2001?
Para calcular las clasificaciones de escuelas de características similares del año
2001 se han seguido varios pasos. Primero, se ha dividido a las escuelas en tres
categorías, de acuerdo a su nivel de enseñanza (enseñanza primaria, enseñanza
media y enseñanza secundaria). Seguidamente, para cada escuela, se ha
calculado el Indicador de las características de la escuela (School Caracteristics
Index), al que se conoce, por sus siglas en inglés, como indicador SCI, que es
la combinación de las distintas características demográficas de la escuela. A
continuación, con arreglo al indicador SCI, se ha formado un grupo de
referencia de 100 escuelas con características similares. Por último, se ha
preparado la clasificación de escuelas de características similares de cada
escuela, la cual, compara las puntuaciones API de la escuela con las de las otras
escuelas de su grupo de referencia.

¿Qué es el indicador SCI y cómo se calcula?
El indicador SCI de una escuela combina las características demográficas de la
misma. Se calcula por medio de un procedimiento estadístico que da como
resultado un indicador único a partir de la combinación de todos los factores
dados. De manera que, se supone, que las escuelas cuyos indicadores SCI
tienen un valor numérico aproximado se encuentran en circunstancias
similares y tienen análogas posibilidades.

¿Tienen las 100 escuelas de cada clasificación de escuelas
de características similares las mismas características
demográficas?
Cada escuela es diferente, por lo que es prácticamente imposible encontrar
escuelas que presenten similitud en todas sus características. El procedimiento
que se emplea para calcular el indicador SCI da cabida a la existencia de
posibles diferencias entre unas escuelas y otras, a fin de permitir la formación
de grupos de escuelas de características similares lo suficientemente grandes
como para que las clasificaciones sean significativas.

¿Cómo se han establecido las clasificaciones de escuelas
de características similares del año 2001?
El grupo de referencia de cada escuela se ha establecido tomando la
puntuación del indicador SCI de la escuela como la mediana o punto medio
(central) y seleccionando las 50 escuelas con puntuaciones SCI
inmediatamente por encima de dicho punto medio y las 50 con puntuaciones
inmediatamente por debajo del mismo. Las 100 escuelas del grupo de
referencia se han ordenado de acuerdo a las puntuaciones API que obtuvieron
en el año 2001 y se han dividido en diez grupos iguales (deciles). Por último, la
puntuación API de la escuela se ha comparado con las de las demás escuelas de
su grupo y se ha elaborado una segunda clasificación decil, que es la
clasificación que figura en el informe.

¿Cómo puedo averiguar qué escuelas forman parte del
grupo de referencia de la escuela de mi hijo?
La relación de las 100 escuelas que forman parte del grupo de referencia de
escuelas de características similares de cada escuela puede consultarse en la
página electrónica del Departamento de Educación de California en la red
de Internet: http://api.cde.ca.gov.

¿Cómo es posible que otra escuela del distrito con una
población estudiantil semejante a la de mi escuela y casi
la misma puntuación API se encuentre en otra
clasificación de “escuelas de características similares”?
Aunque las escuelas aparenten ser casi iguales, es posible que difieran en
algunas de las características evaluadas. Las ligeras diferencias dadas entre
las características demográficas y entre los indicadores SCI de dos escuelas
pueden hacer que pasen a integrar dos grupos de escuelas de características
similares distintos. Si el grupo de referencia de una de las escuelas tiene una
escala de puntuaciones API diferente a la de la otra escuela, es posible que
no figuren en la misma clasificación.

¿Seguirá la escuela de mi hijo en el mismo grupo de
referencia año tras año?
El pasado mes de enero de 2002, la escuela de su hijo recibió la clasificación
de escuelas de características similares del año 2001, la cual compara la
puntuación API de la escuela del año 2001 con la de un grupo de 100
escuelas similares.

En el mes de enero del año 2003, la escuela recibirá la clasificación de
escuelas de características similares del año 2002, que comparará la
puntuación API de la escuela del año 2002 con las de un grupo de 100
escuelas similares distinto.

Si el año que viene no cambiase el API de nuestra
escuela, ¿su puesto en la clasificación estatal sería el
mismo que el que ostenta en el año 2001?
Aunque la puntuación API no varíe de un año a otro, la clasificación de la
escuela no tiene que ser necesariamente la misma. La escuela podría
ascender o descender en la clasificación estatal dependiendo de los
resultados de las demás escuelas del estado. Ello se debe a que la
clasificación de la escuela en el ámbito estatal se establece sobre la base de
una comparación con otras escuelas del estado.

¿Cómo se establece el contexto socio-económico de una
escuela?
El contexto socio-económico de una escuela se establece con arreglo al
promedio del nivel educativo de los padres de los estudiantes que asisten a
la escuela y al porcentaje de participación estudiantil en el programa de
almuerzo gratuito o de precio reducido. La información sobre el nivel
educativo de los padres y sobre la participación estudiantil en el programa
de almuerzo gratuito o de precio reducido se obtiene de las respuestas dadas
en la sección de demografía de la plantilla de respuestas de las pruebas
STAR.
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¿Podría una escuela exponerse a penalizaciones por
dejar de facilitar la información relativa al nivel
educativo de los padres de todos sus estudiantes?
Aunque no existe sanción por no proporcionar el nivel educativo de los
padres de alumnos, la escuela debe hacer todo cuánto esté en su poder
para obtener dicha información, a fin de que la clasificación de escuelas
de características similares sea lo más fiable posible. El disponer de
información rigurosa es muy útil para establecer el grupo de referencia de
escuelas similares al que pertenecerá la escuela.

¿Cómo se espera que los niños de la escuela primaria,
especialmente los estudiantes de 2º grado, puedan
proporcionar información sobre el nivel educativo de
sus padres?
La información sobre el nivel educativo de los padres de alumnos la
procura la escuela y el distrito escolar. El método de recolección de datos
puede variar de unas escuelas a otras, pero, independientemente del
procedimiento empleado, tanto las escuelas como los distritos escolares
deben garantizar que la información proporcionada sea lo más fiel
posible. En ningún caso se espera que niños tan pequeños faciliten dicha
información sin que se les preste ayuda.

¿Cómo se explica que la clasificación de escuelas de
características similares de la escuela de mi hijo sea
superior (aproximadamente igual, inferior) a la que ha
obtenido en la clasificación estatal?
Ambas clasificaciones se calculan de forma distinta y no tienen relación.
La clasificación API estatal compara su escuela con otras muchas escuelas
del estado, mientras que la clasificación de escuelas de características
similares compara su escuela con otras 100 similares a ella.

¿Cómo puede mejorar la escuela de mi hijo su puesto
en la clasificación de escuelas de características
similares?
El indicador SCI, a partir del cual se establece el grupo de referencia de
escuelas de características similares, se ha diseñado para reflejar
características demográficas que escapan al control de la escuela. La
escuela debe esforzarse por incrementar su puntuación API, mejorando
la calidad de la enseñanza y el desempeño académico de sus estudiantes.
Estos esfuerzos ayudarán a mejorar el rendimiento académico de la
escuela, su puntuación API y su puesto en las dos clasificaciones citadas.

¿Dónde pueden obtener los padres de alumnos
información adicional sobre el indicador API o sobre
la Ley PSAA?
Los padres de alumnos deben dirigir sus consultas sobre el indicador
API y sobre la Ley PSAA, o sobre el plan de actuación de la escuela para
la mejora del rendimiento académico a la Dirección de la escuela o al
personal responsable de la gestión escolar. Por su parte, las escuelas van a
solicitar la participación de los padres de alumnos en el proceso de
mejora.

Además, pueden encontrar información adicional sobre la Ley PSAA y
sobre el indicador API en la página electrónica del Departamento de
Educación de California en la red de Internet: http://www.cde.ca.gov/
psaa.
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Explicación de las Clasificaciones de Escuelas de Características Similares

Las clasificaciones de escuelas de características similares comparan la puntuación API de una escuela con las de las otras 100
escuelas de su grupo de referencia. Las escuelas se clasifican en diez grupos iguales (deciles) que se ordenan de menor (uno) a
mayor (diez). En el cuadro que figura a continuación, se explica la clasificación de escuelas de características similares:

Clasificación Explicación

La puntuación API de la escuela está entre:

9 ó 10 Muy por encima del promedio establecido para las escuelas de enseñanza primaria, media o
secundaria de características similares a las suyas

7 u 8 Por encima del promedio establecido para las escuelas de enseñanza primaria, media o secundaria
de características similares a las suyas

5 ó 6 Aproximadamente en el promedio establecido para las escuelas de enseñanza primaria, media o
secundaria de características similares a las suyas

3 ó 4 Por debajo del promedio establecido para las escuelas de enseñanza primaria, media o secundaria
de características similares a las suyas

1 ó 2 Muy por debajo del promedio establecido para las escuelas de enseñanza primaria, media o
secundaria de características similares a las suyas
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